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Wyktady Pawta S. Rejfmana (1923-2012)
publikowane w latach 2001-2003 na stronie
internetowej LieH3ypa 8 dopesosntoyuoHHoU,
cosemckoli u nocmcosemckoli Poccuu - reif-
man.ru, poswiecone zostaty historii rosyjskiej
cenzury od czaséw Piotra | do wspétczesnosci.
Drukiem ukazaty sie w moskiewskim wydaw-
nictwie «Mpo6en-2000» jedynie dwie czesci
tomu pierwszego. Czes¢ pierwsza obejmuje
okres od reform Piotrowych i wprowadza-
nia zasad kontroli produkcji wydawniczej
w imperium rosyjskim az do dziatalnosci
dwdch podstawowych instytucji cenzuralnych
doby Mikotaja | (Ministerstwo Oswiaty oraz
111 Oddziat Kancelarii Osobistej Jego Cesarskiej
Mosci). Trzecia cze$¢ tomu pierwszego, ktéra
jest przedmiotem niniejszych rozwazan, doty-
czy dziejéw cenzury od reformy 1865 roku do
stworzenia ideologicznych podstaw sowieckiej

* Zmieniona i uzupetniona wersja referatu
wygtoszonego 22 marca 2019 roku w czasie Otwar-
tego Seminarium Historycznego Pracowni Historii
Bibliotek i Czytelnictwa Biblioteki Narodowej.

cenzury w latach rewolucji i wojny domowej
1917-1922".

Pomyst na przekrojowe przedstawienie
historii cenzury w Rosji wyrastat z catej na-
ukowej twdrczosci Rejfmana. Jego dysertacja
doktorska (kandydacka), poswiecona twor-
czosci Wissariona G. Bielifskiego, pisana
poczatkowo na oddziale dziennikarskim
wydziatu filologicznego Leningradzkiego
Uniwersytetu Pafistwowego (LGU), nie miata
szans na obrone ze wzgledu na ograniczenia
ideologiczne, jak réwniez rosnacy od korica
lat 40. XX wieku antysemityzm. Nieustanna
kontrola pracownikéw LGU przez wtadze

1 1. C. PeiidmaH, LleH3ypa 8 dopeso-
FOUUOHHOU, cosemckoli u nocmcosemckoti Poccuu:
808yx momax, t.1, LieH3ypa 8 dopesontoyuoHHoU
Poccuu, Bbinyck 1, Jonemposckas Poccus — nepsas
mpems XIX 8., nop pep. I. . CynepduHa, npeg.
M. A. Munbmnkosa n B. C. Mapcamosa, MockBa,
«Mpo6ben-2000», 2015, 232 s. - http://reifman.ru/
book/reifmanl.pdf [dostep: 30.09.2019]; idem,
t. 1, Bbinyck 3, 1855-1917 22., Hayu. peg. E. C. Co-
HWHa, bubnuorp. pea. H. B. [pagoboesa; npea.
M. A.Munbwnkosa v B. C. Mapcamosa, MockBa,
«Mpo6en-2000»,2017,305s. - http://reifman.ru/
book/reifman3.pdf [30.09.2019].
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uczelniane zwrdcita uwage Rejfmana na cen-
zure jako zjawisko nierozerwalnie zwigzane
zaréwno z nauka jak i z dziennikarstwem
oraz publicystyka. Szczesliwie dla uczonego,
Rejfman uzyskat mozliwos¢ badania intere-
sujacej go problematyki w innych warunkach
dzieki przeniesieniu sie —wraz z plejada mto-
dych uczonych (Jurijem M. totmanem, Zara
G. Minc, Borysem A. Uspieriskim, Borysem
F. Jegorowem oraz Michaitem M. Gasparo-
wem) - z Leningradu do Tartu (Dorpatu)>.

Uniwersytet w Tartu juz od lat 50. XX wieku
przyciagat rosyjska inteligencje. W warunkach
radzieckich zachowywat on - pod wieloma
wzgledami - wzgledna swobode badawcza
i tradycje akademicka dawnego uniwersytetu
dorpackiego. Dla mtodych badaczy, niegodza-
cych sie na panoptikum wtadzy radzieckiej,
stanowit miejsce ucieczki od sowieckiej rze-
czywistosci. Powszechnym doswiadczeniem
wsrdd pracujacych tam uczonych byt gteboki
brak zaufania... nie tylko do istniejgcych insty-
tucji” lecz réwniez do tradycyjnego uprawia-
nia nauki. Cho¢ Chruszczowowska ,odwilz”
nie doprowadzita grupy leningradczykéw do
catkowitego odejscia od radzieckiej matrycy
ideologicznej, jej efektem byto tworzenie
zupetnie nowych koncepcji badan kultury.
Zaowocowaty one powstaniem tartuskiej
szkoty semiotycznej - nieformalnie skupia-
jacej grupe uczonych-humanistéw z réznych
osrodkéw ZSRR, ktérzy w badaniach semio-
tycznych dostrzegli szanse integralnego ujecia
fenomenu i dynamiki kultury.

Prace Rejfmana dotyczace cenzury posta-
waty pod wptywem tej inspiracji. Publikowane
w seriach TpyObi no pycckoli u cnassiHckol
@unonozuu oraz Yuerbie 3anucku Tapmyckoz2o
20cydapcmseHHO20 yHUBepcUmema ugrunto-
waty pozycje badacza jako specjalisty dziejow

2 J1. . BonbnepT, lasen CeméHosuy Peli-
pMaH — y4eHblii u nuyHoCcMb, W: LjeH3ypa 8 Poccuu.
Wicmopus u cospemeHHOCMb: C60PHUK HAYYHbIX
mpy0os, Bbinyck 8, CaHkT-MeTepbypr 2017,
s. 523-536 - http://reifman.ru/articles/2017_
Volpert_about_Reifman.pdf [30.09.2019].

rosyjskiej publicystyki i jej kontroli. Ich pod-
sumowaniem byta obrona pracy habilitacyjnej
(doktorskiej) w1972 roku, w ktérej autor zajat
sie nie tylko dziatalnoscig instytucji cenzury
i poszczegdlnych aktéw prawnych zaostrzaja-
cych, bad7 ja tagodzacych, lecz - jako pierw-
szy - zauwazyt potrzebe szczegétowej analizy
zaleznosci miedzy dziennikarstwem, a struk-
turami wtadzy. W pracy Rejfmana przedsta-
wione zostaty takie procesy jak ,przekazanie
kwestii cenzury odpowiednim jednostkom
kontrolnym, konflikty miedzy redakcjami gazet
i cenzura, reakcja prasy na polityke cenzuralng
rzadu, tworzenie oficjalnych gazet”, a takze
sposéb rozumienia wolnosci stowa przez
poszczegdlne redakcje gazet i czasopism?.

To samo podejscie towarzyszyto uczo-
nemu podczas przygotowywania wyktadéw
dla studentéw katedry rusycystyki, ktére staty
sie podstawg omawianej ksigzki. Dialektyka
relacji ,wtadzy” i ,spoteczeristwa”, a wiec de
factorodzacejsie inteligencji, coraz bardziej
dystansujacej sie od rzadzacych, wyznaczata
podstawowe etapy dziejow cenzury. Wiadza
absolutna, aby podporzadkowac sobie ,,spo-
teczenstwo” stosowata coraz wieksze ograni-
czenia wolnosci stowa, ktére z kolei pogtebiaty
nieufnos¢ i wymagaty cyklicznie powtarza-
jacych sie ,,odwilzy”, warstwa profesjonali-
stow byta bowiem niezbednym elementem
modernizujgcego sie od lat 60. XIX wieku
panstwa. Te nieréwne relacje staty sie watkiem
przewodnim opowiesci Rejfmana, w ktérych
cenzura byta zarazem , gtéwna bohaterka”, jak
i przedmiotem analizy w szerokim kontekscie
historii mysli spotecznej, literatury, historii
ksigzki i prasy, a takze historii propagandy
panstwowe;j.

Trzecia cze$¢ tomu pierwszego Cenzury
w przedrewolucyjnej, sowieckiej i postsowiec-
kiej Rosji nawigzuje bezposrednio do czesci
jg poprzedzajacej (ktéra nie zostata jeszcze
opublikowana). Swiadczy o tym nie tylko kon-
tynuacja pod wzgledem chronologicznym,

3 Ibidem,s. 528.



lecz réwniez pod wzgledem formalnym, pole-
gajaca na przejeciu numeracji rozdziatéw.

Ksigzka zaczyna sie od rozdziatu szdstego
(MecHu o cB8o600HOM criose — Piesni o wol-
nym stowie), wprowadzajacego czytelnika
w dzieje cenzury za panowania Aleksandral ll.
Pierwsza cze$c rozdziatu (LLiaz 8neped,.. Ho... —
Krok do przodu, lecz...) odnosi sie do czasu
wzglednejfagodnosci cenzury i dyskusji o jej
liberalizacji w dobie ,,epoki wielkich reform”.
Wzgledna swoboda twdrcza poczatku lat 60.
byta kontestowana przez konserwatywnga
czesc rosyjskich elit, ktére coraz mocniej
obawiaty sie wzrostu nastrojéw opozycyjnych
i radykalnych, wzmacnianych, z jednej strony
nielegalnym (lecz powszechnie dostepnym)
pisarstwem Aleksandra Hercena, zdrugiej zas
powtarzajacymi sie protestami studenckimi.
W tej atmosferze napiecia do gtosu doszedt
Michait N. Katkow, w kregach rzadowych zas
coraz wyrazniejsza byta dagznosc do stworze-
nia oficjalnego organu prasowego. W dru-
giej czesci rozdziatu (.11 08a wiaza Hazao -
...l dwa kroki do tytu) autor opisuje zaleznos¢
miedzy powtarzajacymi sie zamachami na
Aleksandra Il, a stopniowym narastaniem
restrykgji, prowadzacych coraz czesciej do
represji przedstawicieli Srodowisk twérczych.
Rozporzadzenie o cenzurze z 1865 roku,
zamiast jg liberalizowac i upraszczac, stato
sie nie mniej opresyjne, niz ustawodawstwo
epoki Mikotaja I.

Rozdziat siédmy (Fnyxas nopa nucmo-
nada - Gtucha pora listopada) omawia
restrykcje cenzuralne i prze$ladowania prasy
lat70.i80. (ktére dotyczyty przede wszystkim
,OTeuecTBeHHbIX 3anmcok”, cenzure biblio-
teczng i teatralng, koriczac sie przegladem
zaréwno prasy liberalnej, jak i konserwatywnej
oraz ich potyczek z cenzura.

Zupetnie inny charakter ma rozdziat dsmy
(Ho 8 okmsibpe e20 HeMHOMeYKO Mo2o... Lecz
w paZzdzierniku go troszeczke tak...), ktéry roz-
poczyna sie od opisu nowoczesnych technik
produkcji prasy na przetomie XIX i XX wieku
i procesu jej umasowienia, ktére powodowaty
nieadekwatnos$¢ dotychczasowych dziatan
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aparatu cenzuralnego. Podstawowym tema-
tem tego rozdziatu jest jednak tworzenie mitu
wtadzy radzieckiej, w ktérym ,,odpowiednio”
miata by¢ opowiedziana historia upadku Rosji
carskiej i wojny domowej 1917-1921.
Najdoktadniej przeanalizowanym zagad-
nieniemw ksigzce jest kwestia cenzury w dobie
panowania Aleksandra Il (1855-1881), ,cara-
-wyzwoliciela”, sposéb zas jej przedstawienia -
charakterystyczny dla catej pracy. Rejfman
zastanawiat sie, w jaki sposéb probowano
pogodzi¢ narastajace zadanie jawnosci zycia
publicznego z ochrong ,,porzadku publicz-
nego, rzagdéw samodzierzawnych i Cerkwi
prawostawnej”. Wyrazem tego napiecia byty,
wedtug badacza, dyskusje na temat reformy
cenzury w poczatkach lat 60. Ich inicjatorem
okazat sie Fiodor I. Tiutczew, poeta-mistyk
i cenzor od 1848 roku. W literaturze przed-
miotu przedstawiany byt zazwyczaj jako
zwolennik ,ostrego kursu”, w opracowaniu
Rejfmana okazuje sie przede wszystkim
realista, zaktadajacym, iz ,,nie nalezy zbyt
dtugo i bezwzglednie ograniczac i uciskac
rozumu, bez znacznego uszczerbku dla catego
organizmu paristwowego”. Podstawa zycia
spotecznego powinna byc jawnosc, bez ktérej
niemozliwa jest mysl o jakichkolwiek refor-
mach. Oczekiwania Tiutczewa byty zgodne
znadziejamiinnego cenzora - Aleksandra W.
Nikitienko. Niedtugo potem do zwolennikéw
zmian zaczeli dotaczac najwyzsi urzednicy
panstwowi — Aleksander W. Gotownin oraz
Piotr A. Watujew i Dmitrij N. Bludow. | cho¢
podkreslali oni niezbedno$¢ zmian wcigz towa-
rzyszytaim refleksja, iz istniejg powody by bac
sie ,zbytniej wolnosci”, ktéra mogtaby dopro-
wadzi¢ do ,,ztej interpretacji” rozpowszechnia-
nych utwordw. Konflikt miedzy zwolennikami
i przeciwnikami szerszej wolnosci stowa nie
przebiegat, wedle Rejfmana, jedynie miedzy
przeciwnikami i zwolennikami istniejacego
ustroju politycznego (a wiec miedzy inteli-
gencja i biurokracja), lecz byt réwniez udzia-
tem rosyjskich klas wyzszych. Jego gtéwna
stawka byto powodzenie reformy sagdownictwa
zaktadajace jawnos¢ i bezstronno$¢ sadow.
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Niemozliwosc¢ dojscia do porozumienia i staty
strach przed ,ztymi tendencjami” sprawity,
ze projekt zmian w cenzurze zostat porzu-
cony, dalsze dyskusje za$ utkwity w martwym
punkcie.

Réwnolegle z dyskusja na temat projektu
zmian w funkcjonowaniu cenzury, Rejfman opi-
suje rosnaca popularnosc,,Polarnoj Zwiezdy”
(,MonsipHas 3Be3na”) i,,Kotokota” (,Konokon”)
wydawanych przez Aleksandra Hercena
w Wolnej Drukarni Rosyjskiej (BonbHas
pycckas Tunorpadus), ktére z Londynu
docieraty do Rosji za sprawa doskonale zor-
ganizowanych siatek ksiegarskich w catej
Europie (i poza nig). Wydania te ,rozcho-
dzity sie po Rosji w tysigcach egzemplarzy
i mozna byto je odnalez¢ niemal w kazdym
domu”. Wydawato sie zatem, ze walka z niele-
galnymi, a przy tym niezwykle wptywowymi
publikacjami doprowadzi do wzrostu kontroli
prasy - réwniez tej, ktéra byta wydawana przy
wszystkich istniejgcych ograniczeniach. Tak
sie jednak nie stato, walke z czytelnictwem
zabronionych periodykéw uznano za niere-
alistyczna i jedynym sposobem ograniczenia
ich popularnosci miat by¢ rozwdj , oficjalnego”
czasopi$miennictwa, podejmujacego sie pole-
mik z zagranicznymi wydaniami Hercena. Taki
wiasnie charakter miata miec¢ petersburska
gazeta ,,CeBepHas nouta”, broszury barona
Fiodora l. Firksa (®epop W. ®upkc, pseudonim
Lepo-®eppoty, D. K. Schédo-Ferroti) oraz
liczne publikacje wymierzone w Hercena.

Cenzura w ksigzce Rejfmana jest przed-
miotem analizy:

1. formalnej - poprzez drobiazgowe rozpatry-
wanie aktéw prawnych i ich projektéw;

2. srodowiskowej — poprzez opis Srodowisk
zaréwno sprzyjajacych zaostrzeniu, jak i wal-
czacych o jej zniesienie;

3. instytucjonalnej - za sprawg opisu gtow-
nych osrodkéw cenzury formalnej badz niefor-
malnej, a takze konfliktéw, na przyktad miedzy
Ministerstwem Og$wiaty i Ministerstwem
Spraw Wewnetrznym, a Ill Oddziatem;

4. poprzez ukazanie gtéwnych osi konfliktéw,
zaréwno miedzy wtadzg i spoteczenstwem, jak
i w poszczegolnych srodowiskach (tak bliskich
rzadowi, jak i opozycji).

Zagadnienia te dokumentowane s3 poprzez
analize imponujacej liczby archiwaliéw
w zespotach Archiwum Instytutu Literackiego
Rosyjskiej Akademii Nauk (RAN), Oddziatu
Rekopiséw Rosyjskiej Biblioteki Paristwowe;]
i Rosyjskiej Biblioteki Narodowej, Archiwum
RAN, Rosyjskiego Paristwowego Archiwum
Literatury i Sztuki, Rosyjskiego Pafistwowego
Archiwum Historycznego, a takze szeregu
wspomnier, dziennikéw oraz korespondencji
prywatnej.

Wobec podjecia sie analizy réznorod-
nych zagadnieri w $wietle obszernego
materiatu badawczego nieco zaskakuje
stosunkowo skromna liczba wykorzysta-
nych opracowari. Choc¢ przewazajg tu pozy-
cje wydane w XXI wieku, niewatpliwie
najwiekszg warto$¢ maja dla Rejfmana
opracowania najstarsze, ktére ukazaty
sie przed 1917 rokiem. Szczegdlnie czesto
cytowane sa prace Michaita K. temkego,
Wiadimira A. Rozenberga i Aleksandra
M. Skabiczewskiego. Z nowszych prac
cytowane sg opracowania, z przetomu XX
i XXI wieku, gdy pojawity sie wazne ksigzki
Josifa E. Barenbauma, Walerego F. Btochina,
Jefima A. Dinerszwejna, czy tez Natalii
A. Grinczenko - dzieki ktérym wystarczajgco
wyraznie zarysowana zostata rola spoteczna
cenzury w imperium rosyjskim. Literatura
radziecka, jak zaznaczat Rejfman, odnosita
sie marginalnie do dziejéw i problemu cen-
zury - jej niewielkie wykorzystanie wydaje
sie w ksigzce jak najbardziej uzasadnione.
Trudno jednak zrozumie¢ dlaczego zabrakto
miejsca dla zreferowania stanu wiedzy na
temat rosyjskiej cenzury w opracowaniach
anglojezycznych (np. Marianna Tax Choldin,
Charles A. Rudd czy Robert J. Goldstein),
ktére ukazywaty jg na tle poréwnawczym.
Brak szerszej refleksji nad funkcjonowaniem
cenzury w XIX-wiecznej Europie utrudnia,



w moim przekonaniu, odniesienie sie do
cenzury jako do jednego z mechanizméw
panistwa absolutystycznego, ograniczaja-
cego niebezpieczny dla niego postep idei
liberalnych i demokratycznych.

Stabszg strong ksigzki Pawta Rejfmana
jest skupienie sie przede wszystkim na etycz-
nym wymiarze istnienia cenzury. Zadaniem
badacza winna by¢ préba zrozumienia
zaréwno powodoéw dla ktérych cenzura byta
dlawtadz takistotna, jak i ustalenia, czemu jej
zniesienie miato tak wazkie znaczenie dla jej
przeciwnikow. Bez takiego zatozeniaistnieje
ryzyko, ze dzieje spoteczne potraktowane
zostang zgodnie z kluczem teleologicznym
(walki,,postepu” z,,reakcja”). Bez doktadnego
wyjasnienia mechanizméw dziatania kontroli
prasy i uwzglednienia wiedzy z zakresu jej
funkcjonowania w innych krajach europej-
skich istnieje niebezpieczeristwo niedowarto-
$ciowania (a zatemi niedostatecznego zrozu-
mienia) ,racji” stojacych za cenzurg w krajach
zacofanych o niskiej kulturze prawnej, ktére
sprawity, iz do rozpadu rosyjskiego ancien
régime doszto wraz z likwidacjg cenzury, nie
za$ po jej zaostrzeniu.

Innym niedostatkiem pracy Rejfmana
jest catkowite niemal pominiecie problema-
tyki funkcjonowania cenzury na peryferiach
paristwa rosyjskiego. Tymczasem to wtasnie
na okpawvHax (okrainach, kresach) imperium
pojawita sie w potowie XIX wieku ,kwestia
narodowa”, stanowiaca odtad jedno z naj-
powazniejszych wyzwan dla wielowyznanio-
wego cesarstwa rosyjskiego, wymagajacego
nie tylko nowej konceptualizacji rosyjskosci,
lecz réwniez samego sposobu reagowania
na ,kwestie narodowa” wsréd rosyjskich
pisarzy i publicystéw. Miato to niezwykle
istotny wptyw na dzieje cenzury. Gdy czy-
tamy o potyczkach Iwana S. Aksakowa z cen-
zurg obraz relacji miedzy przysztym stowia-
nofilem, a aparatem kontroli prasy (tacznie
z cesarzem Mikotajem [) jest niepetny. Autor
nie uwzglednia kwestii krytyki arystokracji
battyckiej prowadzonej przez Aksakowa,
wzbudzato to ogromne niezadowolenie
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imperatora, widzacego w Niemcach bat-
tyckich najblizszych i najbardziej lojalnych
poddanych.

Brak wyodrebnienia problematyki cen-
zury na kresach parstwa rosyjskiego powo-
duje przy tym pominiecie bardzo istotnego
dla jej dziejéw kwestii przemytu nielegal-
nej literatury. Przemyt ksigzek byt (o czym
wiemy z badan Alfreda E. Senna i Roberta
J. Goldsteina) bezposrednia odpowiedzia
zaréwno na ograniczenia cenzuralne, jak
i gtéwnym powodem urzedniczych obaw
o skutecznosc dotychczasowych rozwigzan.

Na szczescie wady ksigzki kompensowane
sa jej licznymi zaletami. Do najwazniejszych
nalezy zebranie ogromnego materiatu fak-
tograficznego, nieznanego dotychczasowej
literaturze przedmiotu. Ksigzke Rejfmana
mozna traktowac niemal jako encyklopedie
opisujaca nie tylko Zrédta dotyczace prawnego
funkcjonowania cenzury, w tym szczegétowej
prezentacji aktéw prawnych i dyskusji naich
temat, lecz réwniez drobiazgowe przedsta-
wienie gazet i czasopism (takze tych drugo-
rzednych) i ich redakcji. Autorowi udato sie
w petni panowac nad podawanymi informa-
cjami, wyraZnie wyodrebniona zostata gtéwna
linia narracji, ktéra - jak juz wspomniatam
- jest sposéb radzenia sobie rosyjskiej biu-
rokracji z nieprawomysling opinia, przy ich
jednoczesnej potrzebie trzymania ,w zasiegu
reki” potrzebnych wtadzy profesjonalistéw.
Tak wytyczona narracja sprawia, ze czytelnik
nie gubi sie wsréd faktéw, lektura zas nie jest
zbyt nuzaca (w czym niebagatelne znaczenia
ma takze niemata ilos¢ cytowanych anegdot).

Inng cecha pisarstwa Rejfmana jest umie-
jetnosc¢ uchwycenia paradokséw rosyjskiego
zycia spotecznego. Jej przyktadem moze by¢
przypomnienie powszechnejatmosfery stra-
chuwywotanego terrorem partii ,skrajnych”
w latach 70. i 80. XIX wieku. Strach wywoty-
wat u urzednikéw - réwniez tych, ktérzy byli
odpowiedzialni za kontrole prasy — panike
prowadzaca do zwiekszania represywnosci
cenzury. Jej ofiarg padali niejednokrotnie
dziennikarze i publicyscilojalni wobec rzadu
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(wsrdd nich np. Andriej A. Krajewski, Nikotaj
F. Pawtow), co w konsekwencji prowadzito do
coraz wiekszego osamotnienia aparatu wia-
dzy w walce z radykatami i - ostatecznie - do
utraty przezen autorytetu. Podobne zjawisko,
wedtug autora, zachodzito réwniez w rela-
cjach witadz z redakcjami gazet liberalnych.
Jedna z nich byty ,,Cankt-TNeTepbyprckue
BegomocT”, bedace jedna z najstarszych
rosyjskich gazet wydawang poczatkowo przez
Petersburskg Akademie Nauk. W roku 1863
redakcje czasopisma objat Walentin F. Korsz,
ktéry przeksztatcit j3 w jeden z najwazniej-
szych periodykéw o charakterze antyde-
mokratycznym i zasadniczo prorzagdowym.
Przy akceptacji istniejgcego w Rosji ustroju
paristwowego w gazecie pojawiata sie krytyka
oficjalnej polityki cenzuralnej i wyrazne opo-
wiedzenie sie za kursem reform. Krytyka ta
wywotata gniew éwczesnego ministra spraw
wewnetrznych Piotra A. Watujewa, ktéry nie
tylko zatrzymat artykut poswiecony cenzurze,
lecz réwniez doprowadzit do dymisji Korsza.

Na koniec nalezy docenic $wietng prace
redaktoréw tomu - Jeleny S. Soniny oraz
Nikotaja W. Gradobojewa, ktérych zastugg
jest sporzadzenie indeksu osobowego, indeksu
tytutéw czasopism oraz obszernej bibliogra-
fii, na ktdrg sktadaja sie wykaz prac Pawta
Rejfmana, lista wykorzystanych Zrédet oraz
wykaz badar dotyczacych cenzury zlat 2000
(osobno monografii, artykutéw, podrecznikéw
akademickich oraz pomocy bibliograficznych)
wraz z wykazem autoreferatéw prac doktor-
skich poswieconych historii rosyjskiej cenzury
z lat 2004-2016.

Ksigzka Pawta Rejfmana jest bardzo
dobrym kompendium wiedzy na temat
rosyjskiej cenzury, cenzura przedstawiona
zostata jako bariera odgradzajaca spote-
czenistwo od whadzy panistwowej. Takie jej
ujecie, sprawia, ze praca odnosi sie zaréwno
do historii cenzury jako instytucji kontroli,
jak i porusza kwestie relacji miedzy wtadza
i warstwami ,,o$wieconymi”. W ten sposéb
wiacza sie ona w nurt badan nad rosyjska
inteligencja, historig prasy oraz literatury

rosyjskiej. Tartuskiemu badaczowi udato
sie unikna¢ putapki hermetycznosci i nad-
miernego skupienia sie na poszczegdlnych
zmianach w cenzurowanych tekstach. Stale
towarzyszace mu pytania o miejsce cenzury
w dziejach rosyjskiej kultury zachecajg do
kontynuacji badar, a zarazem do uzupetnienia
obecnych w ksigzce Rejfmana brakéw.





